Raspunsul lui Florin Motiu la raspunsul lui losif Ton intitulat
Acuzat fiindca doresc sfintenie

Fratele Ton a raspuns eseului meu in care criticam Invatitura dumnealui in Prefata
la cartea lui John N. Oswalt — Chemati sa fie sfinti, printr-un material intitulat Acuzat
fiindca doresc sfintenie. Cei care citesc eseul meu pot sa observe ca titlul fratelui Ton este
total deplasat si imi imputa ceea ce nu am afirmat. Asa cum, in Prefatd, a distorsionat atat
invataturile lui Pelagius, cat si pe cele ale lui Augustin, Luther si Calvin, acum fratele
Ton distorsioneaza continutul eseului meu. Eseul meu nu afirma nicdieri ca fratele Ton
nu ar dori sfintenia sau ca e de condamnat ca doreste sfintenia. Eseul a spus doar ca
aducerea lui Pelagius si a Invataturii lui ca exemple, in ce priveste doctrina sfinteniei, si
respingerea teologiei mantuirii i a sfintirii prin harul suveran si eficace al lui Dumnezeu,
il impiedica pe crestin sd ajungd la sfintenie. Nu am criticat scopul fratelui Ton —
sfintenia — ci metodele, ca fiind nebiblice.

Pe de altd parte, si Augustin, si Luther si Calvin, cat si eu, suntem pentru
sfintenie, dorim sfintenia biblica, cu toate cd fratele Ton distorsioneaza teologia acestora
afirmand ca nu au loc pentru sfintenie in teologia lor. Face lucrul acesta sau in ignoranta
de cauza sau distorsionand voit teologia acestora. Dar tendinta fratelui Ton este sa afirme
ca doctrina calvinistd nu urmadreste sfintirea credinciosului, ceea ce Inseamna iardsi
ignoranti. In diferite materiale de pe site-ul nostru am argumentat ca Augustin, Luther si
Calvin au Invatat sfintirea credinciosului.

Noi, calvinistii, credem in sfintenie. Biblia o invatd, mantuirea lui Dumnezeu
inseamnd justificare i sfintire. Calvinismul nu e o teologie inventatd de om, ci
sistematizarea invataturii Scripturii. Dar trebuie sa facem observatia ¢ noi credem intr-0
sfintire care contine §i aspecte ca: fidelitate fata de invatatura Scripturii (cine se
indeparteaza de Cuvant si cine neaga aspecte ale Cuvantului nu poate pretinde ca e sfant),
dar si dragoste si respect pentru ceilalti credinciosi. In raspunsul fratelui Ton la eseul
meu lipsesc acestea. Nu Tmi mentioneaza numele, foloseste apelative ca ,.tinerel” si
,baietel”, nu md numeste frate in Hristos. In materialul de pe site intitulat ,,losif Ton si
reinvierea pelagianismului”, pus apoi impreund cu eseul, eu I-am numit pe losif Ton frate
in Hristos. In ziua cdnd am postat cele doud materiale pe site i-am trimis email
informativ, cu cele doud materiale atasate. Pe un blog am avut interventii in care mi-am
afirmat respectul fatd de dumnealui, cét si faptul cd recunosteam ce a facut atatia ani
pentru Dumnezeu, cu toate cd acum criticam aceasta eroare in care a cazut (comentariile
mele de pe acel blog le puteti citi in folderul Pelagianism de la sectiunea Articole).
Raspunsul fratelui Ton la eseul meu, atitudinea de superioritate, dispretul aratat pentru un
,baietel” care a avut curajul sd se lege de dumnealui, numai la sfintire nu indeamna.
Pretentia din titlu este anulatd de exemplu negativ din raspunsul dumnealui. Nu avem
nevoie de teorie, ci de practica.

In ce priveste apelativele dispretuitoare de ,tinerel” si ,biietel”, aplicate unei
persoane de 36 de ani, ce sd mai spun? Dar chiar daca as fi mult mai tanar, Scriptura nu
ne invata sd dispretuim tineretea.

»Nimeni sd nu-ti dispretuiasca tineretea; ci fii o pildd pentru credinciosi: in
vorbire, in purtare, in dragoste, in credinta, in curatie” (1 Timotei 4:12).



,»dunt mai invatat decat toti invatatorii mei, caci ma gandesc la nvataturile Tale.
Am mai multa pricepere decat batranii, caci pazesc poruncile Tale” (Psalm 119:99,100).

Batranetea nu inseamnd neapdrat intelepciune, iar tineretea nu inseamnd neaparat
lipsa de intelepciune.

Faptul ca imi dispretuieste tineretea si ma considera prea ignorant ca sa pot scrie
ceva despre dumnealui — acestea nu constituie argumente, nici raspuns la eseul meu.

Prin raspunsul dumnealui, din pacate, fratele Ton calcad in picioare invataturi pe
care le-a promovat ani de zile — cei care l-au ascultat predicand si i-au citit cartile stiu
aceasta. Lucruri precum: respectul fatd de oponent, dragostea, smerenia. Atitudinea de
superioritate si dispretul manifestate Tn raspunsul dumnealui nu ii fac cinste.

In al doilea rand, fratele Ton afirma ca 1-am atacat deoarece a promovat o carte
arminiana. In eseul meu nu discut despre cartea lui Oswalt. Eu am criticat in eseul meu
pelagianismul adus in discutie de fratele Ton. lardsi e vorba despre o distorsionare a
mesajului eseului meu.

In raspunsul dumnealui, fratele Ton distorsioneaza si invatatura lui Pelagius. Iata
ce scrie 1n raspuns:

,Greseala lui Pelagius a constat in modul in care si-a argumentat pozitia.
Adversarii lui isi scuzau trairea Tn pacat prin faptul ca de la Adam incoace nimeni nu mai
poate fi sfant. Pelagius a sarit la cealalta extrema si a spus ca pacatul lui Adam nu l-a
afectat decat pe el insusi si ca fiecare om se naste liber de orice poluare a pacatului. Tn
aceasta a gresit el si pentru aceasta a fost declarat eretic.

Asadar, erezia lui Pelagius n-a constat in credinta lui ca poti sa traiesti o viata
sfanta aici pe pamant, ci in lucrurile pe care le-a afirmat el despre consecintele
neascultarii de catre primii oameni a poruncii lui Dumnezeu”.

.....

.....

absolute a necesitdtii mortii Domnului Isus — de vreme ce unii pot trai fara pacat. Fratele
Ton distorsioneaza invatatura lui Pelagius. Nu voi reafirma teologia lui Pelagius: pe site
sunt doua eseuri care prezintd in amdnunt erezia lui.

Controversa dintre Pelagius si Augustin nu s-a referit deloc la problema daca
crestinul poate trai sau nu o viatd sfantd. Amandoi erau de acord cu aceasta. Ton afirma
ca Augustin nu era de acord. Aici e distorsionare a invataturii lui Augustin. Problema cu
Pelagius era cd el invata ca perfectiunea in sfintenie poate fi atinsa aici pe padmant.

In ce priveste doctrina perfectiunii in sfintenie pe care o sustine fratele Ton, afirm
din nou ceea ce am spus in eseu. Biblia spune clar cd nu vom atinge aici pe pamant acea
stare cand sa nu mai trebuiasca sa ne rugam: ,,S1 ne iartd noua greselile noastre”. lar loan
afirma clar cd cine sustine ca a fara pacat sau cd a atins o perfectiune fara pacat, nu e din
adevar:

,Dacd zicem ca n-avem pacat, ne ingelam singuri, si adevarul nu este in noi. Daca
zicem cd n-am pacituit, 1l facem mincinos, si Cuvantul Lui nu este in noi” (1 Ioan
1:8,10).

Versetele citate de fratele Ton nu contrazic invatatura aceasta. Versetul din Matei
5:48 1l scoate din context. Versetul e legat de cele de dinainte care spun ca trebuie sa ii
iubim pe toti oamenii, chiar si pe dusmani, nu doar pe aproapele nostru. Sa fim ca
Dumnezeu, care revarsa ploaia si peste cei buni si peste cei rai. Daca chiar vrei sa scoti



textul din context si sa-1 interpretezi apoi literal, ajungi nu la concluzia ca crestinul poate
atinge perfectiunea in sfintenie in aceasta viata, ci ca poate atinge perfectiunea divina!!

In ce priveste Filipeni 3:11-15, observati ci Pavel insusi a afirmat ca: ,,Nu ci am
si castigat premiul sau ca am si ajuns desavargit”.

In ce priveste 2 Cor. 13:11 — cuvantul tradus in Cornilescu cu ,,desavarsiti-va” e
katartizo, care Inseamna ,,a face potrivit pentru, a completa, a echipa, a pune in ordine.

Sfintirea e un proces in aceasta viatd; perfectiunea nu va atinsd pana ce nu vom
scapa de firea pamanteasca si vom sta in prezenta Lui.

Iar in ce priveste afirmatia fratelui Ton ca nu se face vinovat de pelagianism. Ma
bucur ca in raspunsul dumnealui se dezice de invétitura lui Pelagius potrivit céreia
,»pacatul lui Adam nu l-a afectat decat pe el insusi si ca fiecare om se naste liber de orice
poluare a pacatului”. In Prefatd nu e atat de clar. In Prefatd avem o distorsionare a
teologiei lui Pelagius, a lui Augustin, Luther si Calvin, o Incercare de sprijinire a
arminianismului wesleyan prin apel la Pelagius (ceea ce e, oricum, gresit), asa ca Prefata
e foarte haotica. Ceea ce afirma intr-un loc, cand sustine arminianismul wesleyan si cand
vorbeste despre faptul cad pacatul lui Adam i-a afectat pe urmasii lui, pare sa fie negat de
apelul la Pelagius. Oricum, doctrina perfectiunii in sfintenie continud sa fie afirmata de
lIosif Ton. Teologia lui Augustin, Luther si Calvin sunt distorsionate §i condamnate ca
nebiblice — culmea, nu prin apel la arminianism, ci la Pelagius!

Daca fratele Ton afirma ca nu sustine teologia lui Pelagius (in afard de invatatura
despre sfintenia perfectd), se pare cd ar trebui sd-i dam credit. Cu toate acestea,
recomandarea lui Pelagius in detrimentul lui Augustin ne da mari indoieli. O
circumstantd atenuantd o poate constitui ceea ce am tot afirmat inainte: fratele Ton nu
cunoaste teologia lui Pelagius cu adevarat, de aceea o poate aduce ca argument in discutia
despre sfintenia (si mantuirea) crestind, dupd cum nu intelege nici caracterul biblic al
doctrinei lui Augustin referitoare la pacatul originar, la robia omului in pacat si la
mantuirea omului numai prin interventia suverana si eficace a lui Dumnezeu. Dar in felul
acesta trebuie sa tragem concluzia ca Prefata dumnealui reprezintd o lucrare extrem de
slaba si de incorecta din punct de vedere al istoriei dogmei, cand vine vorba despre modul
in care intelege invataturile lui Pelagius, Augustin, Luther si Calvin.

Lucrurile nu sunt insd atat de simple, de vreme ce losif Ton il considera pe
Pelagius crestin si nu un eretic. In Prefatd, Ton nu obiecteaza la ideile lui Pelagius, in
rispuns a obiectat la una. In schimb, neaga teologia augustiniana a depravarii totale, care
e vazuta ca inventie a lui Augustin, ceva nou in Istoria Bisericii. Teologia lui Ton despre
efectele caderii omului in pacat sunt nebiblice. Argumentele sunt Tn eseu, nu le mai repet.

In plus, Pelagius este considerat ,,pasionat de sfintenie” (Prefata, pag. XI), pe cand
Augustin este ,cel care a produs cea mai mare daund in crestinism din istoria
crestinismului” (in Conferinta de la Timisoara, vezi in eseul meu). Pelagius - un eretic,
rupt de viata lui Dumnezeu, un om fara Duhul Sfint, un om care predica posibilitatea
sfintirii fara lucrarea launtrica a Duhului Sfant — este vazut ca pasionat pentru sfintenie si
model de urmat! Mai apoi, in conferintd, Ton 1l citeazd pe John Oswalt, care afirma
despre invatatura lui Luther referitoare la justificarea prin credintd ca e o ,religie a
pacatuirii, o religie care te ajuta sa traiesti in pacat cu constiinta impacata”! Doctrina lui
Luther e cea a lui Pavel, asa ca cine respinge invatatura lui Luther despre justificarea prin
credintd o respinge pe cea a lui Pavel!



As vrea sd atrag atentia cd o citire n fuga a Prefetei fratelui Ton si a eseului meu
nu va lamuri lucrurile. Dupd cum ati vazut din randurile de mai sus, lucrurile sunt
complicate, asa cd e necesard o cumpanire a frazelor, o meditatie la implicatiile unor
afirmatii. De aceea, multe din comentariile aparute pe bloguri sunt pe langa subiect,
aratand faptul cd interactiunea lor cu subiectul a fost foarte superficiala.

Doresc sa inchei citand cuvintele fratelui Ton din raspunsul dumnealui: ,In
dezbaterile noastre, daca suntem crestini adevarati, corectitudinea trebuie sa fie
totdeauna pe primul plan. Imediat dupa aceasta trebuie si vina bunaitatea,
dragostea pentru celdlalt, chiar daca are idei diferite de ale noastre, si respectul
pentru om, pentru orice om!” Ma intreb unde e corectitudinea dumnealui in ce priveste
modul in care reprezinta teologia lui Augustin, Luther, Calvin, cat in ce priveste ce am
scris in eseul meu. Si unde e respectul si dragostea dumnealui pentru mine in raspunsul
dumnealui?

Florin Motiu



